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1) Présentation du projet et des hypothèses

Inspiration initiale de Loeiz Laurent 

Les maillages territoriaux historiques 
(Commune, Département, Etat) 
correspondent à des territoires de 
gestion polarisés entre lesquels 
s’insèrent des maillages territoriaux 
émergents qui sont des territoires 
de convivialité non polarisés 

(Quartier, Intercommunalité, Régio, 
Europe)

Source : Laurent L., 1991



1) Présentation du projet et des hypothèses

L’hypothèse d’interdépendance

H1 : (systemic) Les niveaux territoriaux 
forment des systèmes d’action et de 
perception interdépendants

H2 : (scaling) : Il existe une opposition entre 
les maillages locaux et les maillages globaux

H3 : (re-scaling) : Il existe une opposition 
entre les maillages intermédiaires 
(notamment l’Etat) et les maillages extrêmes

H4 : (cross-scaling): Il existe une opposition 
entre maillages voisins  et une solidarité entre 
maillages voisins à l’ordre 2. 



1) Présentation du projet et des hypothèses

L’enquête Glocalmap du DIME-SHS Quanti

Appel d’offre ELIPSS 2016

– réponse déposée par C. Grasland & C. Didelon-Loiseau

– Equipe composée de chercheurs ou d’ingénieurs de la 
FR CIST (H. Pecout), de l’UMR Géographie-cités (P. 
Pistre, S. Berroir) et de l’UMR IDEES (A. Brennetot, S. 
de Ruffray, A. Couillet)

– Projet porté par la FR 2007 CIST (Convention Science 
Po - CNRS)

Détails techniques

– enquête réalisée en septembre 2017

– panel de 3000 individus munis de tablette. 2382 
réponses exploitables.

– croisement possible avec les autres enquêtes ELIPSS



1) Présentation du projet et des hypothèses

Objectif général

Evaluer la perception par les citoyens français des différents 
niveaux territoriaux qui composent le soit disant mille-feuille 
territorial du local au global et tester différentes hypothèses sur 
les relations entre ces niveaux.

Plan du questionnaire

1. Géographie personnelle et familiale

2. Engagement personnel sur les territoires

3. Lieux attractifs et répulsifs

4. Perception de l’UE et des nouvelles régions

5. Utilité des différents niveaux territoriaux 

6. Gouvernance mondiale ?

L’enquête Glocalmap du DIME-SHS Quanti



2) Interroger sur la « maille » en tant qu’objet 
spatial avec des questions directes

Questionnement possibles sur : 

- Les limites
- Le / les centre(s)
- Les fonctions
- Le pouvoir…



2) Interroger sur la « maille » en tant qu’objet 
spatial avec des questions directes
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2) Interroger sur la « maille » en tant qu’objet 
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2) Interroger sur la « maille » en tant qu’objet 
spatial avec des questions directes



Renforcer Vs Diminuer 
le rôle politique de l’UE

Conserver Vs Modifier la 
liste des membres de l’UE

age : homme / femme

age6 : classes d’âges

sco : niveau d’étude

vot5 : échelle gauche-droite (1.. 10)

pol : intérêt pour la politique

urb5 : niveau urbain

rep : réponse par carte ou liste

age : homme / femme

age6 : classes d’âges

sco : niveau d’étude

vot5 : échelle gauche-droite (1.. 10)

pol : intérêt pour la politique

urb5 : niveau urbain

2) Interroger sur la « maille » en tant qu’objet 
spatial avec des questions directes



2) Interroger sur la « maille » en tant qu’objet 
spatial avec des questions directes

Les partisans du renforcement de l’Europe sont plutôt des diplômés du 

supérieur, résidant dans des grandes villes s’intéressant beaucoup à la 

politique et se définissant politiquement comme de centre-gauche. 



2) Interroger sur la « maille » en tant qu’objet 
spatial avec des questions directes

Les personnes souhaitant modifier les limites de l’UE sont plutôt des hommes, 

diplômés du supérieur,  s’intéressant beaucoup à la politique et se définissant 

politiquement comme de droite ou d’extrême droite. 



3) Interroger sur la « maille » en tant qu’objet 
spatial à l’aide d’une carte

Hypothèse : quand on interroge sur une liste, la question est 
examinée sur chacune des propositions (pays) sur lesquelles on 
porte un jugement ; quand on interroge sur une carte la question 
porte sur la maille supérieure (l’Union européenne ici) ce qui 
conduit à favoriser la cohérence spatiale
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3) Interroger sur la « maille » en tant 
qu’objet spatial à l’aide d’une carte



3) Interroger sur la « maille » en tant 
qu’objet spatial à l’aide d’une carte



3) Interroger sur la « maille » en tant 
qu’objet spatial à l’aide d’une carte



4) Sur la « maille » inscrite dans un système de 
relations avec les autres « mailles »



4) Sur la « maille » inscrite dans un système de 
relations avec les autres « mailles »

Supprimé Diminué Identique Renforcé

1. Quartier 9.68 9.21 40.14 40.97

2. Commune 3.57 8.19 32.10 56.13

3. Interco. 14.81 13.80 34.59 36.80

4. Département 9.33 10.76 39.81 40.10

5. Région 4.64 13.01 43.22 39.12

6. Etat 2.83 15.96 48.14 33.07

7. Union Européenne 9.69 27.06 35.18 28.07

8. Monde 8.95 18.69 45.73 26.63

Moyenne 7.94 14.58 39.87 37.61

Ecart-type 4.01 6.12 5.66 9.22

CV 0.50 0.42 0.14 0.25

« Pour une meilleure efficacité de l’action publique , quels maillages doivent-être 

renforcés, diminués, supprimés ou gardés en l’état »



4) Sur la « maille » inscrite dans un système de 
relations avec les autres « mailles »
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« Pour une meilleure efficacité de l’action publique , quels maillages doivent-être 

renforcés, diminués, supprimés ou gardés en l’état »



4) Sur la « maille » inscrite dans un système de 
relations avec les autres « mailles »
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« Pour une meilleure efficacité de l’action publique , quels maillages doivent-être 

renforcés, diminués, supprimés ou gardés en l’état »



Conclusions et perspectives

 Typologie des attitudes face à l’ensemble des 
maillages territoriaux : afin d’éviter d’interpréter 
isolément les attitudes face à un niveau.

 Exploration de l’effet âge/génération : pour lequel 
il semble exister des effets non-linéaires ou 
inattendus (et des absences d’effets attendus !). 

 Analyse des questions « spatiales » : en  tenant 
compte des biais de question (carte/liste) et des 
biais sociaux (diplôme, intérêt pour la politique). 



Merci de votre attention !


